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Ivadas

Alexis de Tocqueville'is (1805-1859) - Zymus
pranciizy politikos teoretikas, sociologas ir
istorikas. Jo démesio centre - teoriniai ir prak-
tiniai demokratijos, kurig laiké reik§mingiausiu
epochos jvykiu, aspektai. Tocqueville’is de-
mokratijos interpretacijoje jvykdé semantinj
posiki, revoliucinei epochai badinga de-
mokratijos, kaip grynai politinio reiskinio,
traktavima po Pranciizijos revoliucijos pakeites
jos socialinio komponento akcentu. Jis pirma
kartg demokratijg traktuoja ne tik kaip politine
santvarka, bet ir kaip tam tikrg visuomenés
tipa, kur gyvenimo salygy lygybé veikia kaip
visuomeneés transformacijos variklis. Taigi, yra
pagrindo teigti, kad Tocqueville'is demokrati-
jos interpretacijoje jvykdé semantinj posakij,
revoliucinei epochai budinga demokratijos,
kaip grynai politinio reiSkinio, traktavima po
Pranciizijos revoliucijos pakeites jos socialinio
komponento akcentu.

Tocqueville’is savo liberaline teorija ne
tik puikiai atstovauja Naujyjy laiky politi-

niam projektui, bet ir daugeliu atvejy lenkia
ji, prisidédamas prie paskesnio XX a. intelek-
tualinio klimato formavimo. Jo knyga ,, Apie
demokratijg Amerikoje“ (I d. 1835 m., II d.
1840 m.) yra laikoma vienu reik§mingiausiu
XIX a. politinés filosofijos veikalu. Friedrichas
Augustas von Hayekas ji vadina ,vienu
iskiliausiy XIX a. politikos teoretiku“ (Hayek
2004: 211), o viena Tocqueville’io frazé tapo
jo knygos pavadinimu - ,Kelias j vergove®
(1944). Raymondas Aronas apgailestauja, kad
Tocqueville'io vardas nefigaruoja tarp socio-
logijos metry, nes jo pasirinktas tyrinéjimo
metodas yra grynai sociologinis: jis eina ne nuo
$altinio prie problemos, o nuo problemos prie
$altinio (Apon 1993: 226).

Tocqueville’io teiginiai ir $iandien ,yra
jstabiai pranagiski ir jzvalgus® Jis tebever-
tinamas ,,kaip novatorius®, kuris, Zbigniewo
Brzezinskio zodziais tariant, ,anksc¢iau uz
visus suprato ir geriau uz visus interpre-
tavo amerikietisko eksperimento unikaluma®
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(Brzezinski 2011). Siandieninj Tocqueville'io
idéjy aktualumag lemia globaliniy procesy
analizé, patvirtinanti visuoting demokratijos
krize, o kartu ir Samuelio Huntingtono prog-
nozes apie demokratijos plitimo banguojantj
pobudj (Xautuurron 2006: 79). Akivaizdus ir
laipsniskas tre¢iosios demokratizacijos ban-
gos, prasidéjusios 1970 m. viduryje, sliigimas
grasina isilieti  eilinj atotvynj. Su tuo susije
daug klausimy: kodél demokratija prarado
savo efektyvuma, kas ,sultzo“ jos mecha-
nizme? Kodél vis dazniau tvirtinama, kad
$iandieniniame pasaulyje dviejy pagrindiniy
liberaliosios demokratijos komponenty - de-
mokratijos ir laisvés — keliai skiriasi: demokrati-
ja klesti, laisvé — ne? (3akapusa 2004: 99). Tai
provokuoja pasiaiskinti gilumines liberaliosios
demokratijos valstybiy pastebimai pakitusios
demokratijos ir laisvés pusiausvyros priezastis
ir tai, kokio papildymo reikalauja liberalioji
demokratija. Baitent $iuo atveju ir yra naudingas
intelektualus bendravimas su Tocqueville'iu.

Demokratija - reik§mingiausias epochos
reiskinys

Tocqueville'is demokratijg laiko paciu reik§min-
giausiu epochos reiskiniu. Todél jj labiausiai
domina teoriniai ir praktiniai demokrati-
jos aspektai. Jis savo abiejose Amerikos ir
Pranciizijos istorijos studijose lygina skirtingy
tipy visuomenes, siekdamas nustatyti, kas
politiskai batina pereinant nuo tradicinés
feodalinés ir aristokratinés visuomenés prie
lygiy galimybiy visuomenés, kad bty apsaugo-
tas Svenciausias dalykas — individualioji laisvé.
»Mes gyvename didelés demokratinés revoliu-
cijos laikais“ (Tocqueville 1996: 15), - teigia
Tocqueville’is. Si nesutramdoma revoliucija
$imtmeciy Simtmecius Zengia j prieki, sluodama
visas kliftis ir tebezygiuojanti per savo pacios
suverstus griuvésius. Jis mano, kad Zmogus pats
privalo gebéti jspéti tikruosius Dievo valios
zenklus. ,Taigi pastangos sustabdyti demo-
kratijos raidg bty tarsi kova prie§ patj Dieva,
ir tautoms nelieka nieko Kkita, kaip susitaikyti

su Apvaizdos skirta santvarka“ (Ten pat: 18).
Tocqueville'io nuomone, Zmoniy visuomenei
i§ auksc¢iau nulemta gyventi demokratijos
salygomis, ir $is neiSvengiamas pasaulinis ir
ilgalaikis socialinis procesas ateityje tik stiprés,
o ofenzyvinis demokratijos zygis, sunaikines
feodaline sistemg ir nugaléjes karalius, neat-
sitrauks prie§ burzuazija ir turtuolius. Taciau
Tocqueville’is perspéja, kad demokratija yra
linkusi evoliucionuoti i valdzios centralizacijg
ir net j daugumos despotizmg. Todél ji, pade-
danti daugumos gerovei, negali buti sukurta be
politinés ir dorovinés rizikos.

Demokratijos sgvokos apibréztis

Tocqueville'is savo knygoje nepateikia klasikinés
demokratijos sgvokos definicijos. Jis demokra-
tijos esme atskleidzia nejprasta samprotavimo
forma, iSkalbingai demonstruojancia autoriaus
minties giluma, originalia déstymo manierg ir
stiliy, kai i$vada logiskai i§plaukia i§ prielaidy,
rei$kianciy retorines antitezes: ,<...> jeigu
jums atrodo, kad Zmogaus intelektualiné ir
moraliné veikla gali bati naudinga norint
patenkinti materialaus gyvenimo poreikius ir
sukurti gerove, jeigu, jlisy nuomone, protas
zmonéms pravartesnis uz genialuma, jeigu jisy
tikslas — ugdyti didvyriskas gérybes, bet taikius
iprocius, jeigu jis verciau renkatés ydas negu
nusikaltimus ir jei esate linke atsisakyti didziy
darby, kad sumazéty piktadarysciy, jeigu uzuot
gyvene prasmatnioje visuomenéje, jiis sutinkate
gyventi klestinc¢ioje visuomenéje, jei pagaliau
pagrindinis valdzios uzdavinys, jisy nuomone,
ne suteikti visai tautai kuo daugiau galybés ir
$lovés, bet uztikrinti kiekvienam visuomenés
nariui kuo didesne gerove ir apsaugoti ji nuo
skurdo, sulyginkite visy pilieciy teises ir kurki-
te demokratine santvarka“ (Tocqueville 1996:
265). Tokiu biudu Tocqueville'is demokratijos
savoka labiau Zymi konkrety visuomenés, o
ne konkrety valstybés tipa. Anot jo, demo-
kratija yra gyvenimo salygy sulyginimas.
Demokratine galima laikyti visuomene, kurioje
néra luominiy ir klasiniy skirtumy, kurioje visi
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individai socialine prasme yra lygis. Taciau ¢ia
nekalbama apie intelektualine ar ekonomineg
lygybe. Socialiné lygybé reiskia, kad visos
veiklos sritys, profesijos, zinios, pagarba yra
prieinami kiekvienam. Tad pati demokratijos
idéja reigkia socialing lygybe bei vienodo gyve-
nimo bido ir lygio tendencija. Taciau, jei tokia
demokratijos esmé, tai aisku, kad valdymas,
pritaikytas lygybés visuomenei, bus toks, kurj
prancizas kituose fragmentuose vadina demo-
kratiniu. Tocqueville'io nuomone, jau nemazai
$imtmeciy vyksta nesustabdomas zmoniy
gyvenimo salygy vienodéjimo procesas. Taciau
savaime jis laisvés neatnesa. PrieSingai, yra pa-
vojus, kad, plintant lygybei ir individualizmui,
aristokratinéje visuomenéje buvusios garan-
tuotos socialinés salygos virsta abejingumu
bendram gériui, individo interesy nepajégumu
ir atsakomybés nebuvimu politikos dalykuo-
se. Sitose tendencijose Tocqueville’is vienas
pirmujy atskleidé jas kaip esmines Siuolaikinés
masinés demokratijos problemas - jis jzvelgé
pavojy demokratijai, galimybe i$sigimti j naujos
rasies despotizma.

Laisvés ir lygybés dialektika

Nepertraukiamame tauty verzimesi j demok-
ratija Tocqueville’is jZvelgia galimus pavojus
individo laisvei. Sie pavojai i$plaukia i§ pacios
demokratijos esmés, t. y. i§ pagrindiniy de-
mokratijos principy - lygybés ir laisvés, kuriy
jigyvendinimas laikomas demokratijos idealu.
Si idealg demokratinés tautos jsivaizduoja kaip
visuomenés evoliucijos ,ribg, taska, kuriame
laisvé ir lygybé susilie¢ia ir sutampa®, kai ,visi
pilieciai dalyvauja valstybés valdyme ir visi turi
lygias teises jame dalyvauti®, kai ,,zmonés bus
visi$kai laisvi, nes visi bus visiskai lygas, ir visi
bus visiskai lygus, nes bus visiskai laisvi“. Tokia
lygybés forma Tocqueville’is vadina ,,tobuliau-
sia zeméje“ (Tocqueville 1996: 555). Taciau jis
pastebi, kad nuolat stipréjanciame demokrati-
niame sraute laisvés ir lygybés dialektika néra
vienareik§miska. Pagal jj, Sios skirtingy lygiy
savokos ne tik nesutampa, bet gali ir priestarauti

viena kitai. ,,Lygybé gali jsitvirtinti pilietinéje
visuomenéje, bet nevie$patauti politiniame
pasaulyje“ (Ten pat). Tam tikra lygybeé gali bati
net politiniame gyvenime, nors politinés laisvés
ir néra. Zmogus gali biiti lygus su visais kitais,
i$skyrus vienintelj, kuris juos visus valdo.

Kadangi Zzmonés negali buti visai lygus,
nebudami visi$kai laisvi, ir kadangi lygybé
galop sutampa su laisve, tai, Tocqueville’io
nuomone, yra pagrindo skirti jas vieng nuo
kitos. Jis Zzmogaus verzimasi j laisve ir polinkj
i lygybe traktuoja kaip du skirtingus ir netoly-
gius dalykus. Laisvés Tocqueville’is nelaiko
demokratijos laiky skiriamuoju bruozu: ,,Laisvé
§vystelédavo Zmonéms jvairiais laikais ir
jvairiomis formomis; ji nesisiejo su socialine
padétimi ir gyvavo ne vien demokratijos lai-
kais“. Ypatingas, i$skirtinis demokratijos laiky
reiskinys, kurj nurodo Tocquevilleis, - ,,gyveni-
mo salygy, luomy lygybé; pagrindiné aistra,
audrinanti to meto Zmones, - tai tos lygybés
siekimas® (Tocqueville 1996: 556). Tac¢iau nei
lygybé, nei laisvé atskirai néra pakankamos
salygos demokratinei Zmoniy baciai jtvirtinti.
Jos tik badamos tamprioje sajungoje gali
igyti reikiama kokybe. Néra paprasta sukurti
reikiamg $iy pagrindiniy demokratijos principy
balansg. Jy harmonijg visy pirma isbalansuoja
skirtingas juy vertinimas.

Pagal Tocqueville’], Zmonés visais laikais
realiame gyvenime teiké pirmenybe ne laisvei,
bet lygybei. ,,Laisvés teikiamos gérybés pasirodo
tik praslinkus kuriam laikui, ir visada lengva
apsirikti nagrinéjant jy atsiradimo priezastis, o
lygybés privalumai pajuntami tuojau pat, ir kas-
dien matyti, i§ kur jie kyla. Politiné laisvé kai ku-
riems pilieciams kartkartémis teikia nepaprasty
malonumy. Lygybé kasdien kiekvienam Zmo-
gui dovanoja gausybe mazyc¢iy malonumy.
Lygybés zavesys juntamas kas akimirkg ir veikia
kiekviena: pacios tauriausios $irdys jam néra
abejingos, o pacios léksciausios sielos juo staciai
mégaujasi. Tad lygybés suzadinta aistra ir stipri,
ir visuotiné. Zmonés negaléty naudotis politine
laisve ko nors dél jos nepaaukoje ir iSsikovoja
ja tik didziuliy pastangy kaina. O lygybé dalija
savo malonumus veltui. Jy teikia menkiausi
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kasdienybés nutikimai, jvykiai, ir, norint jais
mégautis, reikia gyventi ir tiek“ (Tocqueville
1996: 557).

Tocqueville’is teigia, kad laisvé yra prade-
dancios reikstis lygybés padarinys, kad lygybé
yra ankstesné uz laisve. Jo nuomone, ,laisvés
idéja ir jos potroskis gimé ir isryskéjo tuo
metu, kai gyvenimo salygos émé panagéti®. Tad
daugelyje Saliy lygybé - senas dalykas, o laisvé -
dar naujiena, tik min¢iy ir polinkiy objektas.
Tocqueville'io nuomone, ,demokratinéms tau-
toms budingas natiiralus verzimasis j laisve
<...>. Kai jos turi laisve, troksta lygybés, o jeigu
nejstengia i$sikovoti laisvés, troksta lygybés
dar nenusikraciusios vergijos. Jos pakencia
skurdg, engima, barbariskuma, bet nepakencia
aristokratijos® Si tiesa tinka visiems laikams.
Ypa¢ tinka dabartiniams. Visi zmonés ir visos
valdzios, paniide kovoti pries$ tg nejveikiama
galybe, bus jos sutriuskinti ir sunaikinti. , Misy
dienomis laisvé negaléty jsitvirtinti nesirem-
dama lygybe, net despotizmas ir tas negaléty
vie§patauti be jos pagalbos“ (Tocqueville 1996:
558).

Tocqueville’is pastebi, kad, lygéjant Zzmoniy
gyvenimo salygoms, sykiu §velnéja paprociai. Tai
»koreliatyviis reiSkiniai <...>, vienam keiciantis,
tuojau pat ima keistis ir kitas“ (Tocqueville 1996:
621). Tai sudétingas transcendentinis procesas:
»Lygybé jpersa Zzmogaus protui daug minciy,
kurios $iaip jau nebtity atéjusios pacios savaime,
ir apvercia beveik visas, jau turimas. Pavyzdziui,
<...> gebéjimo tobuléti idéja, <...> ji yra vie-
na pagrindiniy idéjy Zzmogaus samonéje ir pati
savaime yra viena pagrindiniy idéjy Zmogaus
samonéje ir pati savaime yra didzioji filosofiné teo-
rijai, tolydziom daranti jtaka visiems praktiniams
reikalams®. Pagal Tocquevillej, gebéjimo tobuléti
idéja yra sena kaip pasaulis; ,lygybé ne atrado ja,
bet suteike jai nauja pobudj“ (Ten pat: 495).

Demokratija ir valdzios centralizacija
Tocqueville'io nuomone, lygybé, daranti zmo-

nes nepriklausomus vienus nuo kity, skiepija
jiems polinkj ir jprotj asmeniniame gyvenime

vadovautis tiktai savo valia. Taciau ,ta visiSka
nepriklausomybé <...> skatina juos jtariai
ziaréti i kiekvieng valdzig ir netrukus jdiegia
jiems politinés laisvés sampratg ir tos laisvés
troskima“ (Tocqueville 1996: 743). Butent uz tai
Tocquevilleis giria lygybe: ,,A$ nepeikiu lygybés
uz tai, kad ji jkvepia neklusnuma; priesingai,
kaip tik dél to jg giriu. A§ Zaviuosi matydamas,
kaip j kiekvieno zmogaus prota ir $irdj ji diegia
ta miglota politinés nepriklausomybés sampratg
ir instinktyvy verzimasi { ja, Sitaip jduodama
jam ginkla prie§ savo pacios sukelta blogybe.
Todél ja ir branginu® (Ten pat: 744). Tadiau tokio
vaisto galimybé negarantuoja politinés santvar-
kos, kuri tvirtai apsaugo individo autonomija,
eliminuodama valdzios savivale, sukarimo. Yra
dar antroji demokratinés visuomeninés raidos
tendencija, kurig sukuria lygybé - tai valdzios
centralizacija. [sigalint Salyje lygybei, atskiri
Zmonés tarytum nustoja reik§émés, o visuomené,
priesingai, jgyja, ar veikiau kiekvienas pilietis,
pasidares panasus j kitus, susilieja su minia, ir
pries akis atsiveria vien jspudingas ir didingas
tautos reginys. Pagal Tocquevilley, ,,tai demo-
kratijos laiky Zmonéms savaime jteigia labai
gera nuomone apie visuomenés privilegijas ir
labai kuklig — apie Zmogaus teises (kurias laiko
»dorybés savoka, jdiegta politikos pasaulyje”
(Ten pat: 257)). Jie lengvai susitaiko su mintimi,
jog visuomenés interesai — tai viskas, o kon-
kretaus zmogaus interesai — niekas. Jie mielai
pritaria nuomonei, jog visuomenei atstovaujanti
valdzia neprilyginamai daugiau i$prususi ir
iSmintingesné uz kiekvieng jos narj skyrium
ir jog ji turi tiek priederme, tiek teise paimti
kiekvieng pilietj uz rankos ir ji vesti (Ten pat:
746). Tokia situacija Tocqueville'iui atrodo pa-
vojinga ir jis antraja demokratinés visuomenés
raidos tendencijg, kurig i$ryskina lygybé, vadina
»tiesiu keliu j vergove® (Ten pat: 743), kai ,,i$
zmoniy samonés greit i$dyla mintis apie <...>
zmonéms budingas teises, jos vieta uzima visuo-
menei priklausancios visagalés ir, galima sakyti,
vienintelés teisés idéja“ (Ten pat: 747).
Vieningos centralizuotos valdzios idéja
visiems demokratiniy respubliky pilie¢iams
yra ,savaime suprantama ir nesvarstytina“
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(Tocqueville 1996: 745). Juos Zeidzia maziausi
valstybés institucijy neatitikimai, todél vieno-
das jstatymy taikymas visiems be iSimties
jam atrodo svarbiausioji gero valdymo salyga.
Tocqueville’is apgailestauja, kad demokratijos
laiky Zmonés, nors ir kur kas maziau susiskalde,
be paliovos gincijasi nesutardami dél to, kam
turéty atitekti auksc¢iausioji valdzia. Taciau
graziai sutaria dél tvirtos centrinés valdzios
batinumo. Jie yra i§ anksto nusiteike pripazinti
ir remti tokig valdzig.

Demokratija ir individualizmas

Demokratiniy tauty palankumg valdzios
centralizacijai Tocquevilleis aiSkina dar ir dél
jsigaléjusio individualizmo, kurj laiko demokra-
tijos pasekme ir kuris augs kartu su visuomenés
nariy lygybe. Individualizma Tocqueville’is
apibrézia kaip gerai apgalvota, ramy jausma,
pastimeéjantj kiekviena pilietj izoliuotis nuo
masés j save pana$iy ir uzsisklesti Seimos ir
draugy rate. Sukiires sau mazyte visuomene,
zmogus mielu noru nustoja jaudintis dél
visuomenés apskritai ir mano esgs laisvas nuo
visuomenés. Jis beveik visada sunkiai atsitrau-
kia nuo savo asmeniniy darby, kad uzsiimty
visuomenés reikalais; jam ne $iaip nejdomi
visuomeniné veikla, bet politiniam gyvenimui
paprasciausiai neuztenka nei jégy, nei laiko
(Tocqueville 1996: 559). Todél Zzmonés linke
savo rupescius perkelti ant valstybés peciy.
Butent todél centralizuotos valdzios idéja
Tocqueville’is jvardija ne kaip atsitiktine, o
kaip nataralig $iuolaikinio visuomenés bavio
prielaidg. Tai labai palanku despotizmui, kuris
»zmoniy susiskaidyma laiko patikimiausia
savo gyvavimo garantija. <...> Tuos, kurie nori
sutelkti visas jégas ir kurti visuoting gerove, jis
vadina ,,ramybés drumstéjais ir kurstytojais®, o
tuos, kurie, uzsisklende¢ savo kiaute, paiso tik
saves, — ,gerais pilieciais“ (Ten pat: 563). Taigi
individualizmo nulemtas despotizmas gimdo
tas pacias ydas, kurioms yra palanki lygybé.
Tiedu krastutinumai papildo vienas kitg ir
pragaistingai vienas kita remia.

Demokratija ir daugumos despotizmas

Demokratiniy valdymo formy esme sudaro ab-
soliuti daugumos valios vir§enybé. Susikloscius
tam tikroms aplinkybéms, daugumos galia
ne tik ima vir$y, bet ir tampa nejveikiama.
»Dauguma <...> turi nepaprastg faktine galia,
ja remia beveik tokia pat tvirta visuomenés
nuomong; ir jeigu dauguma kam nors pasiryzta,
beveik néra klitciy, galinc¢iy ne tik sustabdyti,
bet ir sulétinti jos Zengima, kad ji bent jau spéty
i8girsti aimanas ty, kurie zista po jos kojomis®
(Tocqueville 1996: 268). Tocquevilleio nuomo-
ne, tokia padétis yra pavojinga ir ateityje gali
sukelti praztitingy padariniy.

Pranciizas turi omenyje nauja despotizmo
formg, atsirandancig demokratinéje valstybéje,
kaip dvasios ir zodzio laisvés apribojimo pasék-
me, kur ,yra tik viena valdzia, vienintelis jégos
ir sékmeés Saltinis“ (Ten pat: 275). Demokratijos
despotizmo jrankiu tampa milZiniska vieSosios
nuomones jtaka, kuri gali gniuzdyti viesu pas-
merkimu ir ignoravimu bet kokia daugumai
oponuojancig pozicija ar iniciatyva. Taciau $iuo
atveju neina kalba apie minties laisvés ribojima.
Atvirksciai, dauguma minciai nubrézia nepa-
prastai placia erdve. Toje erdvéje minties reiskéjas
yra laisvas; bet vargas, jeigu jis iSdrista perzengti
ribas. ,,Tiesa, autodafé jam negresia, bet jis nuolat
patiria visokius nemalonumus ir kasdien yra
persekiojamas. Politiné karjera jam nejmanoma;
mat jis jZeidé vienintele jéga, turinc¢ig rankose
visg valdzig. Jam nevalia tikétis nieko, net slovés.
Pries skelbdamas savo paziiras, jis tikéjosi turjs
$alininky; dabar, atsiskleides visiems, jis mano
nebeturjs jokios patirties, nes jj smerkian-
tys garsiai reiskia savo nuomone, o tie, kurie
galvoja kaip jis, neturi tiek drasos, todél tyli ir
jo Salinasi. Jis pasiduoda, pagaliau sugnitzta
nuo kasdienio ujimo ir uzsisklendzia tyloje, lyg
gédydamasis ar grauzdamasis, jog saké tiesg”
(Ten pat: 275-276). Sitaip despotiska daugu-
mos jéga zlugdo pilie¢iy nora viesai kalbéti
ar elgtis kitaip nei troksta dauguma. Batent ji
diktuoja tam tikrg daugumai palankig Zmoniy
savidrausme ir konformizmg, atimdama bet kokj
troskimga veikti.
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Demokratijos despotizmas, skirtingai nuo
senojo, nesigriebia grandiniy ar budeliy. Jis
nesikésina j kiing, bet nori palauzti dvasia.
Seimininkas nebesako: ,, Arba tu galvosi kaip a3,
arba mirsi®; jis sako: ,,Tu gali manyti kitaip negu
as; tau lieka viskas: ir gyvybé, ir turtas, bet nuo
$iol tu blisi mums svetimas. Tu tebeturési savo
pilietines teises, bet negalési jomis naudotis;
jeigu stengsies laiméti rinkimus, bendrapilieciai
uz tave nebalsuos, o jeigu troksti jy pagarbos,
nesitikék jos sulaukti. Tu bisi tarp Zzmoniy, bet
nebegalési jiems prilygti. <...> Eik sau ramus,
palieku tau gyvybe, bet ji bus sunkesné uz mirtj*
(Tocqueville 1996: 276).

Tocqueville’io nuomone, demokratijos
despotizmas, pasireiskiantis kaip tam tikras
»nemoksiskumo despotizmas®, yra ypaé pa-
vojingas. Dél jo politinéje arenoje galima
pamatyti tik nedidelj intelektualy skai¢iy.
Tac¢iau demokratijos despotizmas paliecia ne
tik juos. Jis daug smarkiau demoralizuoja eili-
nius demokratiniy respubliky pavaldinius, dél
kuriy Zemo $vietimo lygio ir bendro dvasinio
nuopuolio ,,dvaro dvasia pasklinda labai placiai
ir persmelkia i$syk visus visuomenés sluok-
snius. Pavaldiniai patys savo valdovams aukoja
jsitikimus ir ,,visi masto pagal vieng $ablona®
(Tocqueville 1996: 278). Kadangi valdzia
nepakencia savo adresu né maziausios ironijos
ar priekaisto, o visi privalo jg liaupsinti, tai taip
ir gyvena liaupsése. Tocqueville’is teigia, kad
tokia situacija budinga bet kokiai santvarkai:
»hieks§ybé limpa prie jégos, o meilikavimas -
prie valdzios. Yra tik vienas budas, galintis
apsaugoti zmones nuo nuosmukio: niekam ne-
valia suteikti visagalybés, ir tada niekas nedrjs
ju niekinti ir zeminti“ (Ten pat: 279).

Nicolas Tenzeris, perfrazuodamas Tocque-
ville'j, demokratijos despotizma vadina ,,nesis-
kundzianéiu pesimizmu® (Tenzer 2012). Tai -
intelektualo uzc¢iaupimas. Jis yra baisus ir
tarsi cinikai kuzda: , Tu gali nepritarti mano
mintims, tau bus i§saugotas turtas ir gyvybé,
taciau nuo $iol tu — svetimas tarp misy. Tau liks
pilietinés teisés, taciau jos tau bus bevertés. <...>
Taves niekas nerinks ir negerbs<...>, tu liksi
tarp Zmoniy, taciau prarasi teise bendrauti su

jais. <...> netgi tie, kurie tiki tavo teisumu, nusi-
suks nuo taves, nes, priesingu atveju, jy laukty
toks pat likimas. <...> a$ tau palieku gyvenima,
taciau ji bus baisesnis, negu mirtis“ (ToxBunb
1992: 200).

Tocqueville'io nuomone, $is demokrati-
jos defektas, pasirei$kiantis kaip tam tikras
»nemoksiskumo despotizmas®, yra ypa¢ pavo-
jingas. Dél jo politinéje arenoje galima pama-
tyti tik nedidelj intelektualy skaic¢iy. Taciau
demokratijos despotizmas paliec¢ia ne tik
juos. Jis daug smarkiau demoralizuoja eilinius
demokratiniy respubliky pavaldinius, dél kuriy
zemo Svietimo lygio ir bendro dvasinio nuopuo-
lio ,,ramy dvasia“ placiai paplinta visuomenéje
ir jsibrauna j visas klases. Pavaldiniai patys savo
valdovams ,,aukoja jsitikinimus ir savo noru
parsiduoda jiems® (Ten pat: 201-202). Kadangi
valdzia nepakencia savo adresu né maziausios
ironijos ar priekaisto, o visi privalo jg liaupsinti,
tai taip ir gyvena liaupsése.

Apie $iandieninés demokratijos tocque-
ville'isko ,,$velniojo despotizmo“ sindroma
kalba Charles Tayloras. Jo nuomone, issilaisvinti
i$ tokio despotizmo spasty ,,prireiks naujy mo-
bilizacijos budy ir naujos politinés vaizduotés®
(Taylor 2011). Giovannis Sartoris $iandieninj
demokratijos despotizmg priskiria ne visuo-
menés daugumai, o mazumai, kuri naudojasi
demokratinés sistemos silpnumu ir suteikia jai
uzdarg oligarchinj pobudj (Sartori 1987: 96).

I$vados

Tocqueville'io knyga ,, Apie demokratijg Ameri-
koje“~ tai tekstas, skirtas ne vienkartiniam
skaitymui. Jos autorius komunikuoja, vis nauju
kontekstu jvairiais politikos istorijos tarps-
niais siysdamas Zinutes i$ praeities j vis kita
dabartj. Sios Zinutés jvairiai perskaitomos. Tai
priklauso nuo visuomenés politinés sgmoneés,
politinés kultaros ir recipienty ,,kokybés® t. y. ju
gebéjimo gauta informacija apdoroti, pritaikyti
savo laikmeciui, savo valstybei, konkreciai situa-
cijai ar konkreciai temai. Tocqueville’is inspi-
ruoja komunikacinj skaityma - dialoga ir dis-
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kusijas, kurios yra svarbi $iuolaikinés politinés
komunikacijos ir politinés praktikos dalis, vie-
nas svarbiausiy politikos atributy ir patikimas
jos instrumentas, tobulinant politiniy problemy
sprendima, kai iskyla akcenty slinkties pro-
blema, bei formuojant $iuolaikines politines
teorijas. Vakary pasaulyje Tocqueville'iui skirta
desimtys moksliniy knygy ir publikacijy. Tad jis
islieka reikalingas dinamiskai besikei¢ian¢iame
pasaulyje ir kaskart grizta vis nauju kontekstu.

Tocqueville'io déka mes $iandien suvokiame,
kad tam, kad demokratija globaliajame pasau-
lyje baty gyvybinga, ,,ji turi bati permastoma
ir perkuriama®“ (Markoft 1999: 281), daugiau
démesio skiriant jos raidos kokybés, o ne
kiekybés klausimams. Intelektualiai bendrau-
dami su Tocqueville'iu, mes atsirenkame mums
aktualiausias jo teorijos i§vadas: pirma, laisvé
negali susikurti nelygybés pagrindu. Ji turi rem-
tis demokratine realybe su jos salygy lygybe, ir
¢ia kalbama apie teisine, bet ne faktine lygybe;
antra, ,$iandien tautos jau nebegali atsisakyti
nuo lygybés, taciau nuo jy paciy priklauso, ar
ji jas atves j vergija ar laisve <...>, suklestéjima
ar skurdg“ (ToxBwmne 1992: 505); trecia, de-
mokratijai badingi prigimtiniai defektai, todél
batina nuolat riipintis jos garantijomis.
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DISCUSSING THE PROSPECTS OF EUROPEAN DEMOCRACY
WITH ALEXIS DE TOCQUEVILLE

Dalia Eidukiené

This article analyses the concept of democracy proposed by Alexis de Tocqueville, a famous French historian
and sociologist. Special attention is paid to the definition of democracy, the dialectics of freedom and equality
as well as the issues of relationship between democracy and centralization of power, democracy and indivi-
dualism, and democracy and the tyranny of the majority.

Tocqueville's liberal theory is an excellent example of the political project of the early modern period; it was
in step with or, in many cases, ahead of France's political evolution, thereby contributing to the formation
of the intellectual climate of the later 20th century. More than that, Tocqueville‘s political thought remains
relevant even today. He is valued as an innovator, who, as Zbigniew Brzezinski put it, ,understood earlier
and interpreted better than anyone the uniqueness of the American experiment... His judgements are to this
day remarkably prescient and incisive® (Brzezinski 2011). Consequently, Tocqueville’s book Democracy in
America is a text that is worth being reread. In each political period the readers of this text rediscover anew the
meaning of the messages communicated by the author. This depends on the political consciousness, political
culture and the ,,quality” of the recipients, i.e. on their ability to process and adapt the received information
to their times, their state, their specific situation or a specific subject. Tocqueville invites his readers to engage
in communicative reading (i.e. dialogue and discussions), which is an important part of modern political
communication and political practice. It is also one of the most important attributes of politics and a reliable
instrument that makes it easier to form modern political theories and solve political problems.

Keywords: democracy, equality, freedom, defects of democracy, tyranny of the majority, individualism,

communication.
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