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Nagrinéjamas socialiniy sqlygy dualizmas: religija, moralé, mokslas. Remiamasi Siuolaikinés sociologijos
pradininko ir pranciizy sociologijos jkiiréjo Emile Durkheimo (1858-1917) vienu originaliausiy socia-
linéms religijos Saknims skirty veikaly Elementariosios religinio gyvenimo formos, kuriame nuosekliai
isplétojama vientisa religijos teorija, gvildenami jvairis religinio gyvenimo aspektai. Straipsnyje keliami
klausimai: ar generatyvine socialinio aspekto esmé yra religiné, ar nuolatinio priklausomumo buklé Zadina
religinés pagarbos jausmg, ar morali socialiné tvarka gali stabilizuoti Zmoguje kylantj energijos dualumag.
Teigiama, kad mokslas kaip socialinis reiskinys atspindi Zinias ir jy suvokimo reikSmes, kurios yra veikiamos
vaizduotés ir kultariskai suformuoty klasifikaciniy kody. IS to isplaukia tezé, kad kultarinis (veikiamas
aplinkos) ir asmeninis (veikiamas vidiniy reiskiniy) diferenciacijos troskimas ir jo sukeliamas konfliktas
yra socialinio pobudzio. Antroje straipsnio dalyje nagrinéjamas mokslo ir socialiniy reiskiniy santykis.
Trumpai aptariama Durkheimo suburta LAnnée Sociologique mokslininky grupé, kuri tapo naujosios
sociologijos paradigma, mokslinés socialinés kultiiros uzuomazga, jprasminusi sociologijos teorijos ir
praktikos bendradarbiavimg.
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Durkheimas: detalumo ir visumos
dualizmas

Durkheimas teigia, kad generatyviné socia-
linio aspekto esmé yra religiné. Durkheimo
pasitlytos evoliucinés ir klasifikacinés schemos
buvo sukurtos atsizvelgiant j diferenciacijos ir
visumos poliarizuoty sgveikg, kuria remiantis
apibréziami pagrindiniai socialinés egzistenci-
jos sunkumai ir aspektai. ,Durheimas atmeta
idéja, kad religija galima apibrézti kaip batinai
susijusig su antgamtinémis esybémis ar die-
vais. Jis teigia, kad religiniai jsitikinimai yra
socialinio sgry$ingumo pobudzio; kad religija
yra pradinis Saltinis visy minties formy, kurios
véliau tapo sekuliarizuotos, ir pagaliau nors

vykstant socialinei diferenciacijai religijos
jtaka kasdieniame gyvenime kaskart mazéja ir
senosios dievybés i$nyksta, naujieji moralinio
individualizmo idealai i$lieka i§ esmés religi-
nio pobudzio® (Giddens 2001: 61). Socialiné
diferenciacija skatina nuomoniy keitimasi ir
individy bendradarbiavima, o tai tesia socia-
linés grupés individualiy skirtumy kaita. Siy
skirtumy individualizuoty subjekty santykiuose
jkanijamos befidros vertés ir emociniai socia-
liniai rys$iai, kurie formuoja simboline visatg ir
suteikia jai gyvybiskumo energijos.
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Zmonés socialinéje grupéje gali matyti save
ir kitus kaip individualizuotus asmenis iki tam
tikros ribos - tai priklauso nuo asmeninés savi-
vokos, sasajy su kitais grupés nariais, atstovau-
jamos nuomonés. Durkheimas teigia, jog kie-
kvienas i§ masy turi dvi saZines formas: jprasta,
t. y. paklastancia bendrai visuomenés normai, ir
visi$kai prie$ingg — savitg ir skirtingg, kuri kuria
asmenybe. Kiekviena asmenybé yra veikiama
jcentrinés ir iScentrinés jégos. Jei visuomené
plétotysi nuosekliai ir nataraliai, $ios dvi jégos
harmonizuotysi, ta¢iau visuomené, turédama
savita sistema ir skirtingas ypatybes, savo galia
pranoksta asmenybe ir §i paklasta visuomenés
padiktuotoms sglygoms. I$ to atsiranda nemo-
ralus ir ziaurus individo elgesys. Durkheimas
sako, kad Zmogus jsivaizduoja esgs nuolatinio
priklausomumo busenos prie$ ta visuma, kuri
Zadina zmoguje religinés pagarbos jausma.
»Kartais Zmogaus santykis su §ventybe yra
pagristas baime, kartais — meile, kartais - net
neiSmatuojamu siaubu; kitais atvejais jo santykis
su $ventais objektais yra lengvas ir malonus®
(Nisbet 2000: 356). Socialiniy grupiy elgesys
atspindi ir perteikia visuomenei diferenciacijos
formas, kuriose jtvirtinamas bet koks dualumas;
$ios formos taip pat suteikia zmonéms savitg
kalbg ir Zenklus, kuriais jie suvokia visumg ir
su visuma susisieja.

Modernaus individualizmo raida - tai tokio
proceso padarinys, kai, anot Durkheimo, zmo-
nés pradéjo skirti save nuo daiktiskojo suvoki-
mo. Tai procesas, vykstantis kartu su socialiniy
grupiy ir ly¢iy skirtumy plétojimusi. Laikui
bégant (laikas pats yra socialiné kategorija, kaip
tvirtina Durkheimas), pasirodo, kad §is procesas
Zmones priverdia ilgétis visumos, o $is ilgesys
apibréziamas kaip negrjztamai prarastas — juk
kadaise 3ie objektai yra buve vienis. Zmonése
kyla vienio, kuris sujungty socialinius procesus,
ilgesys - jau¢iama nostalgija, atsiradusi kur kas
véliau uz socialine diferenciacija. Kaip saké
Durkheimas, kai tik tradiciskai pripazjstamas
esminis atskyrimas nuo vienio, tai tampa soci-
alinés egzistencijos dualumu. Pagal tokig logika
zmogiskoji vienio nostalgija yra emociniais

socialiniy rysiy elementais i$reiskiamas giliai
pasléptas kultarinis ir asmeninis diferenciacijos
tro$kimas.

Sig diferenciacijg ir jos veikiama konflikta
susvelnina socialinio aspekto, kaip visuomenés
taisykliy ir pasaulio vaizdy visumos, sklaida,
ne tik varzanti individo elgesj, bet ir suteikianti
kasdienio gyvenimo realijoms socialinio reiks-
mingumo: moralumo sritis jkanija teigiamas
ir neigiamas visuomenés taisykles. Visuomené
varzo kolektyvine energija, tac¢iau kartu ties ja
ir susitelkia - tai skatina emocinj lojalumg ir
tapatumg, i$reiSkiama kolektyviniuose ritua-
luose ir vaizduojama $ventybése. Durkheimas
$ventybe suvokia kaip dvi sujungtas ,jégy ir
butybiy kategorijas“ - neigiamg ir teigiama.
Kaip idealai, $venti dalykai ir jy vaizdai ,,néra
abstrakcijos®, bet ,kolektyvinés jégos®, ,,na-
taralios ir kartu moralios® ,I$ visy sgvoky ir
perspektyvy Durheimo veikaluose $ventybé
yra labiausiai stebinanti ir, turint omenyje
amziy, kuriame jis gyveno, pati radikaliausia.
<...> Kartais Durheimas $ventybe paaiskina
kaip visuomenés apoteze ir transfigaracija, dar
negalima sakyti, kad jam $ventybé téra i$vestiné
ir antriné jéga. PrieSingai. Diferenciacija tarp
$ventybés ir profanybés, Durheimo teigimu,
yra esmingiausia diferenciacija Zzmogaus mas-
tyme* (Nisbet 2000: 354). Sventumas traukia
ir atbaido, kelia pagarbg, baime arba dvasinj
pakilimg, kuriame dalyvauja ir produktyvioji,
ir destruktyvioji energija.

Panasi schema sudaro Durkheimo homo
duplex koncepcijg. Zmones apibrézia tam tikros
kategorijos, nustatancios bendrg jy naryste vi-
suomengéje ir vieta kosmose. Kiekvieng zmogy
skatina veikti elan vital (gyvenimo pakilimas),
kuriam $ios kategorijos suteikia prasmeés.
Zmogus susiduria su visuomenés normomis,
neretai perzengia jy ribas, ir taip apibrézia so-
cialinio gyvenimo normas kaip ribotg sistema,
bet drauge savo gyvybingomis jégomis skatina
visuomenés kaitg. Gyvybingoji zmogaus jéga
sukuria naujus nepazintus pasaulius, skatina
zmogy veikti vir§ savo suvokimo riby. Energijos
dualumas tampa nei$vengiamas. Efektyvi
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funkciné ir socialiné tvarka gali stabilizuoti §j
energijos dualumo procesg, bet visuomenés jéga
ir socialiné raida gali transformuoti efektyvias
moralines normas j neaktualias ir pamirstas
tiesas arba prieSingai - sukelti visuomenés
revoliucijg.

Elementariosios religinio gyvenimo formos —
antropologinis Durkheimo veikalas, kuriame jis
iSanalizavo Australijos aborigeny ir Amerikos
indény giminystés sistemas, toteminius tikéji-
mus ir ritualus. Si studija padéjo suformuluoti
i$vadas, kad Zmonés suvokia pasaulj per socia-
liai i$moktas ir sukurtas klasifikacines sistemas.
Visos klasifikacijos yra dvinarés. Vaizdingos
Durkheimo istorijos apie kolektyvinj gyvybinga
visuomenés gyvenima ir emocijomis pripildytus
ritualinius kontekstus Elementariosiose religinio
gyvenimo formose atspindi, kaip asmenys gali
bati i$vilioti i§ savo kasdienio tapatumo ir uz-
valdyti iSaukstinto dalyvavimo bendruomenéje
jausmo. Religiniai sambduriai j Zmoniy socialinj
gyvenimg jnesa pakiliy emocijy ir pazinimo
pilnatvés jausmo.

Religiniy samburiy dalyviai rizikuoja savo
tapatumu ir diferencijuotu socialiniu gyvenimu,
o kartu ir socialiniais skirtumais, draudimais.
,Durkheimas mané, jog visuomenés turi savai-
mine tikrove - kitaip tariant, kad visuomené
yra kazkas daugiau, negu jos nariy veiksmai bei
interesai“ (Giddens 2005: 26). Durkheimo su-
kurtuose apeigy apraS§ymuose paties socialinio
aspekto Zutis yra i$pranasauta: religinés apei-
gos suteikia individui drasos pereiti { bebaime
mirties biiseng - taip suardomas visuomenéje
egzistuojantis mirties baimés faktas.

Elementariosios religinio gyvenimo formos
atskleidzia socialiniy jauseny - litdesio ir
dziaugsmo paslaptj - ¢ia litdesys nuo savo
uzuomazgy pasagmonéje iki nevarzomo atviro
pasireiskimo fiziniu pavidalu yra iSaukstinamas;
lindesio apimti individai sukelia visuotine lia-
desio panika. Tokiu momentu silpsta Zzmogaus
energijos dualumas ir pasirei$kia vienio nos-
talgija, vientisos visumos troskimas. Zmogus
tarytum sugrjzta j saves kaip vienio suvokimo
buseng. Durkheimas sutiko, kad $i Zmogiskoji

busena galéty atsitiktinai sukelti revoliucijg arba
vienio atkarimg ir diferenciacijos zlugima.

Durkheimo socialiniy fakty apibrézimas
buvo dvilypis: jis vartojo apribojimy struktiros
ir jégy sistemos sgvokas. Galima daryti i$vada,
jog energijos Zzmogiskoji diferenciacijos basena
reikalauja ir vienio, ir dualumo. Vienio troski-
mas yra lengvai irei$kiamas, o dualumas yra
jmanomas per socialines atvaizdavimo formas.
Visuomengéje individai jpareigoja, veikia vieni
kitus ir taip sukuria socialine visata. Si socialiné
visatos schema kilo i§ ankstyvosios sociologinés
Durkheimo praktikos ir antropologiniy tyri-
néjimy. Sasajy ir veiksmy struktara, abipusiy
individo rys$iy svarba buvo itin aktuali tema
besiplétojant sociologijai kaip naujam mokslui
apie visuomene.

Religijos, moralés ir mokslo sociologinés
dimensijos

Durkheimas teigé, jog religija yra visuomenés
susibarimo forma. Vienas i$ jo tyrimo objekty
buvo religijos egzistavimas be tikéjimo do-
gmy. Sociologija kaip socialinio mokslo dalis
Durkheimui buvo vienas i$ aplinkos stebéjimo
bady ir objekty, kuris galéjo atspindéti inte-
gruotas $iuolaikisko gyvenimo savybes. ,Pats
nebudamas tikintis, Durkheimas vis délto turéjo
pagrindo pripazinti religijos reik§me morali-
niam elgesiui“ (Giddens 2001: 60). Durkheimas
religija lakonigkai apibuidina taip: ,,Taigi i§ esmés
néra klaidingy religijy“ (Durkheim 1999: 7).
»Jei 1§ tiesy svarbu zinoti, kas yra viena ar kita
atskira religija, dar svarbiau i$tirti, kas yra reli-
gija apskritai“ (Durkheim 1999: 8). Konkrecios
proto ir moksliniy Ziniy kategorijos, taisyklés,
pagal kurias jos iSrei$kiamos visuomenéje,
yra kolektyvinés reprezentacijos. ,Durkheim
religija ir $ventumg pateiké ne tik kaip kulta-
ros fenomeng, bet apibrézé kaip asmeninio,
socialinio ir ekonominio gyvenimo ypatybe®
(Ramp 2003: 119). Trumpai tariant, sociologijos
mokslo pozitriu, visuomenés tvarka yra viena
i§ socialinés integracijos formy: pavyzdziui,
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mokslo bendruomené yra moralinis kolektyvas,
tiesos kultas, o religija Durkheimas jvardija kaip
socialine forma: ,Religija — grynai socialinis
dalykas. Religiniai vaizdiniai yra kolektyviniai
vaizdiniai, atspindintys kolektyvine realybe;
juk ritualai - elgsenos budai, kurie susidaro
tik susijungusiy grupiy viduje ir kurie skirti
sukelti, paremti arba performuoti tam tikroms
ty grupiy mentalinéms basenoms“ (Durkheim
1999: 14).

Mokslas, anot Durkheimo, yra socialinis
faktas, ir jo idéjos (kaip kolektyvinés repre-
zentacijos) taip pat yra socialiniai faktai. Kaip
socialinis reiskinys, moksliniai ieskojimai de-
monstruoja jiems budingas dualumo savybes.
Pavyzdziui, mokslas siekia nesaliskos ir visuo-
tinos tiesos, bet tai daro tam tikrose kultarinése
ir socialinése ribose: pagal moralés, kalbos,
klasifikacijos, logikos ir pedagogikos taisykles,
kuriomis jis reglamentuojamas ir fiksuojamas
laike.

Mokslo padéties dualumas kartais Soki-
ruoja, o ypac tuomet, kai pazinimo teorija
susiejama su socialine praktika. Pavyzdziui,
Durkheimas socialines nerimo sglygas siejo
su anomija — socialinés psichologijos savoka,
kai Zzmoguje kyla neviltis ir betikslio egzista-
vimo busena, kylanti i§ visuomeniniy rysiy
susilpnéjimo dél moraliniy vertybiy, elgesio
normy suirimo, tradicinés tautinés kultiros
formy nykimo. To priezastis yra modernusis gy-
venimas ir jo raida, griaunanti religijos sukurtus
standartus ir moralés tradicija. Durkheimo
apra$yty moksliniy ir nemoksliniy socialiniy
koncepcijy skirtumas yra tas, kad mokslo ap-
rasytos socialinés koncepcijos buvo isbandytos
realiame gyvenime, o jy suvokimo ir pateikimo
strukttira tobulinta kolektyviai mokslininky
rate. Nesékmingos (nepritapusios) koncepci-
jos, anot Durkheimo, pazeidzia arba jausmy
akivaizdumo principg, arba bendruomenéje
nustatyta klasifikacine ir logine tvarkg. Daiktas,
tvirtino Durkheimas, yra daiktas tiek, kiek jis
priesinasi vaizduotés veikimui ir jj tramdo: §i
pasiprie$inimo galia yra ,,patogus Zenklas, pagal

kurj sociologas gali atpaZinti i jo sritj patenkan-
¢ius faktus (Durkheim 1981: 1054).

Mokslo zinios yra susijusios su jtampa ne
tik tarp vaizduotés ir suvokimo, bet ir tarp
vaizduoteés ir kultariskai sukurty loginiy ir
klasifikaciniy kody, suteikianc¢iy mokslui tam
tikry reik$miy.

Tokia moksliniy ie$kojimy ir atradimy
jtampa i§ esmés yra socialinio veikimo pozy-
mis. Nelengva sutikti su Durkheimo jsitikinimu,
kad moksliné sociologija galéty paaiskinti savo
pacios kolektyvines prielaidas. Mokslo Zmogus
jauciasi jpareigotas visuomenei atsakyti, kad ne-
gali egzistuoti abu: viena, kad pazinimo ir mora-
lumo kategorijos kyla i$ socialinio konteksto ir
todél yra reliatyvios, antra, kad mokslas suteikia
tikry (t. y. norminiy) Ziniy apie tai, kas tinkama
moralés pozitriu, ir apie tai, koks yra $iuolai-
kinis moralés poziaris. Pats Durkheimas iskélé
$ias prieStaringas idéjas ir struktariskai jas ap-
rasé: atsisakydamas dekartisko susitelkimo ties
paprastais ir nei$skiriamais dalykais, jis atsisaké
ir izoliuoto, bekanio ir individualaus, kaip vie-
nintelio moksliniam tyrimui tinkamo, objekto.
Jei mokslo objektas yra socialiniy veiksniy vei-
kiamas padarinys, sociologijos mokslo pozZiariu
yra labai svarbu tirti ir socialinius aspektus ne
tyrimo objekto, bet pazinimo teorijos pozitriu:
kolektyvinis pazinimas sociologijoje yra moks-
linio tyrimo objektas. Durkheimo tikéjimas
mokslu buvo tikéjimas tuo, ka jis pavadino une
culture specialement sociologique socialiniuose
tyrimuose — kolektyviniu bandymu, o mokslo
kategorijose - kolektyviniais rei$kiniais. Taigi
poziuris, pagal kurj gali buti nustatyta tam ti-
krai visuomenei tinkanti moraliné kryptis, pagal
kurig patj mokslg baty galima studijuoti kaip
socialinj reigkinj, i§ esmés néra dekartiskas ego,
bet yra jo puoseléjama kolektyviné mokslo siste-
ma ir $vietimo kultara. Taip susidaro konkretus
mokymo ir mastymo budas (disciplina), kuris
suteikia galimybe isbandyti ir pritaikyti mokslo
praktiky darbus ir pripazinti juos reik§mingus
visuomenei. Bandymas, kaip viena i§ pazinimo
formy, yra batinas — per jj prieinama prie Siuo-
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laikinio mokslo nuomoniy vienodumo ir suta-
rimo, mokslas tampa pagrijstas realiais faktais, o
ne jsivaizdavimu. ,,Kuriant socialinj konsensg,
bendryjy jsitikinimy vietg pradeda uzimti <...>
tarpusavio priklausomybés rysiai“ (Giddens
2005: 26). Sekdamas $iomis idéjomis, Durkhei-
mas subtré L' Année Sociologique grupe, kurig
sudaré jo studentai ir kiti mokslininkai. Si grupé
buvo vienas i$ budy sociologijos mokslui pléto-
tis. L Année Sociologique tapo naujosios sociolo-
gijos paradigma, mokslinés socialinés kultaros
uzuomazga, jprasminusi sociologijos teorijos ir
praktikos bendradarbiavima. Sociologijos idéjy
gimimo ir sklidimo principas buvo kolektyvinis
pazinimo teorijos principas, butent toks, kokj
Durkheimas skleidé L’ Année Sociologique gru-
péje ir skatino produktyvy jaunyja mokslininky
bendradarbiavimg.

L’ Année Sociologique buvo nelengvas teo-
rijos, stebéjimy ir tyrimy skelbimo visuomenei
i$bandymas. Si mokslininky grupé susiejo skir-
tingy poziariy mokslininkus ir paskatino moks-
linés kultaros ir bendradarbiavimo uzuomazgg.
Taip Durkheimas jprasmino sociologija ne tik
kaip mokslg apie visuomene, bet kaip moksla,
suteikiantj prasme jame dalyvaujantiems ir ku-
riantiems jauniesiems mokslininkams. I Année
Sociologique i$garséjo kaip energingas sambiiris,
kuriame buvo sutelkta bendradarbiavimo jéga.
Grupés nariai - Durkheimas, Bouglé, Maussas,
Hertzas ir kiti - sukaré sociologijos teorijos
pamatus ir jprasmino sociologija kaip praktine
discipling, tirian¢ia visuomeng ir jos individy
ry$ius. Anot Durkheimo, jeigu mokslas bty
kolektyvinis sumanymas, jkvéptas civilizacijos
konteksto, kuriame jis susiformavo, tokiu atveju
mokslo praktika turéty pasizyméti moraliu du-
alumu. Visuomenés studijos Durkheimui jpras-
mino saves ir individy suvokimg. Durkheimas
iskélé idéja, jog visuomenéje triksta socialinés
srities gydytojy. Tadiau tai priestarauja culture
sociologique idéjai, mokslo kaip pilietinés veiklos
vizijai, kuri paskatino Durkheimg propaguoti
moksline ir moraline pedagogika. Anot Durk-
heimo, tyrimo vertas ir ne toks reik§mingas ty-
rimo objektas, kuris priverc¢ia visuomene veikti

»atvirk§éiai®, puoseléja nejautrius, nereaktyvius
vartotojus vietoj pilie¢iy ir skatina tikrajj socio-
loginj siaubg. Durkheimas teigia, jog kolektyvi-
nis $vietimas visuomenei sudarys salygas veikti
pagal moralés principus, veikti samoningai ir
zinant dél ko tai daroma.

ISvados

Socialiné diferenciacija skatina nuomoniy
pasikeitimg ir individy bendradarbiavimg, o
tai tesia socialinés grupés individualiy skirtu-
my kaitg. Socialiniy grupiy elgesys atspindi ir
perteikia visuomenei diferenciacijos formas,
kuriose jtvirtinamas bet koks dualumas; $ios
formos taip pat suteikia Zmonéms savitg kal-
ba ir Zenklus, kuriais jie suvokia visumg ir su
ja susisieja. Kultarinis (veiktas aplinkos) ir
asmeninis (veiktas vidiniy reiskiniy) diferen-
ciacijos troskimas ir jo sukeliamas konfliktas
yra socialinio pobtudzio. Kultarinj ir asmeninj
diferenciacijos troskima ir jo veikiama konflikta
susvelnina socialinio aspekto, kaip visuomenés
taisykliy ir pasaulio vaizdy visumos, sklaida,
ne tik varzanti individo elgesj, bet ir suteikianti
kasdienio gyvenimo realijoms socialinio reiks-
mingumo: moralumo sritis jkanija teigiamas
ir neigiamas visuomenés taisykles. Visuomené
varzo kolektyvine energija, taciau kartu ties ja
ir susitelkia - tai skatina emocinj lojaluma ir ta-
patumyg, iSreiSkiama kolektyviniuose ritualuose
ir vaizduojama §ventybése. Sventumas traukia
ir atbaido, kelia pagarbg, baime arba dvasinj
pakilima, kuriame dalyvauja ir produktyvioji,
ir destruktyvioji energija.

Mokslas kaip socialinis reiskinys atspindi
Zinias ir jy suvokimo reik$mes, kurios yra vei-
kiamos vaizduotés ir kultariskai suformuoty
klasifikaciniy kody. Mokslas - tai socialinis
faktas, ir jo idéjos (kolektyvinés reprezentacijos)
taip pat yra socialiniai faktai. Kaip socialinis
rei$kinys, moksliniai ieSkojimai parodo jiems
budingas dualumo savybes. Mokslo Zinios yra
susijusios su jtampa ne tik tarp vaizduotés ir
suvokimo, bet ir tarp vaizduotés ir kulttriskai
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sukurty loginiy ir klasifikaciniy kody, sutei-
kian¢iy mokslui tam tikry reik§miy. Poziaris,
pagal kurj gali bati nustatyta tam tikrai visuo-
menei tinkanti moraliné kryptis, pagal kurig
patj moksla buty galima studijuoti kaip socialinj
reis$kinj, i§ esmés néra dekartiskas ego, bet yra
jo puoseléjama kolektyviné mokslo sistema ir
$vietimo kultara.
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DUALISM OF SOCIAL CONDITIONS:
RELIGION, MORALITY AND SCIENCE

Rasa Levickaité

The paper analyses the topic of social dualism through religion, morality and science. The paper refers
to one of the most original works uncovering the social roots of religion — The Elementary Forms of the
Religious Life by Emile Durkheim (1858-1917) who is considered to be the founder of modern sociology.
The Elementary Forms of the Religious Life develops the coherent theory of religion as well as ventilates
different aspects of the religious life. The message of the paper is: is religion the generative essence of social
aspect, does a state of constant dependence stimulate a sense of religious piety, is a moral social order able
to stabilize dualism of human energy. The paper proposes an assertion that science as a social phenomenon
reflects knowledge and the values of its perception which are impacted by imagination and classified codes
of cultural forms. As a result a thesis is proposed — a cultural (influenced by environment) and a personal
(influenced by internal factors) desire for differentiation and its provoked conflict is of a social character.
The second part of the paper deals with relation between science and social phenomena with inherent dual-
ism. A short discussion is presented on L Année Sociologique (a group of scientists initiated by Durkheim)
representing a new sociological paradigm, the beginning of scientific social culture giving sense to coopera-
tion of sociological theory and practice.

Keywords: dualism of social life, social differentiation, differentiation forms, religion, morality, science.
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